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RESOLUCION N° 174/2018.-
mAmt, 04 de septiembre de 2018.-

VISTO:

El procedimiento (art. 65 ley 9286)ciado al agente BOCCI, SEBASTIAN MAURO,
DNI N°© 29.690.242, v;
CONSIDERANDO;

Que en fecha 18-06-2018 el Coordinador Prevenci@eguridad Ciudadana, informa:
“...En fecha 16-06-2018, en momentos de encontraedmjando en su turno el agente Bocci
Sebastian, en el turno que comenz6 a las 21,3@ehdia 15, hasta las 08:00 hs. del dia 16.-
Comienza el Agente Bocci recorriendo la zona agign@este) con el mévil 3 hasta las 23:11
hs., en que pasa a recoger al agente Inspectoréesito Mirenda Jorge, para continuar con el
patrullaje habitual. A las 02:45 hs., el Agente Biodeja al Inspector Mirenda en su domicilio
particular, sito en French al 1000, por tal motivel, patrullaje asignado continla con Bocci a
cargo de la tarea. A las 04:14 Hs., detiene el m8wen la entrada del Cementerio local,
permaneciendo en el lugar junto a personal de CatodRadioeléctrico, hasta las 05:26 Hs.,
segun consta en el reporte del G.P.S.. Ningunoodeslcesos antes mencionados fueron
detallados en el parte diario, que obligatoriamenigbe completar el personal, al finalizar el
turno. Tampoco existe constancia en la tarjetaAtgnte Mirenda. En su relato, el Agente Bocci
manifiesta que, en momento en que se prestabaa pabuscar al Inspector Mirenda por su
domicilio (alrededor de las 05:20 Hs.), al circulpor Juan Manuel de Rosas e/ltalia y Marie
Curie, un equino que se encontraba atado en lapvialica con su soga que cruzaba toda la
calle, se dirige espantado hacia su conducido; ¢ gl esquivarlo, colisiona contra un arbol
proximo a la calzada, dafiando la unidad. Inmediagata el Agente Bocci, llama al Inspector
Mirenda comentandole lo sucedido, por lo que édtiend se llega al lugar en su vehiculo
particular. Recibo llamada del Agente Bocci Seldasta las 05:35 Hs., quien me informa de lo
acontecido. Por ello me dirijo al lugar, donde secontraban presentes los Agentes Bocci y
Mirenda, asi como personal Policial (Mévil 7427 d&R.). Constato el cuadro de situacion y
arbitro los medios para el traslado de la camionetlataller, para evaluacién de dafios y
reparacion...”

Que, en fecha 10-08-2018, se le cdraslado al agente de referencia para que formule
descargo respecto de las faltas que le fueraruatas.-

Que el agente, en fecha 13-08-2018, ingresa ekcagp descargo expresando que: niega
gue haya incumplido con las disposiciones de los.ia),b), d), p) y fi) del art. 13 de la Ley 9286,
como asi tampoco ninguna otra disposicion legastatutaria. En igual sentido, dice que no
oculto lo sucedido en relacién al agente Jorge ridbdirenda, que no fue participe necesario del

supuesto incumplimiento cometido por este, quensamplié ordenes de sus superiores y que
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tampoco lo hizo en la obligacién de velar por lasgyvacion de los Utiles, objetos y demas
bienes del estado. Seguidamente procede a retatdnelchos segun entiende que ocurrieron:
manifiesta que ingreso a trabajar 21.30hs del 5@6:2018 y que a las 23.11 hs. retiro al agente
Mirenda de su domicilio, el cual le habria informmaglie su superior le dio permiso para ir a su
domicilio previamente. Continua expresando ques&l45 hs. y encontrdndose conduciendo en
ese momento Mirenda, al llegar a su casa, pard@eil mse quedo alli diciendo que iba a tomar
el tiempo que le correspondia de descanso, a lloétua advierte que solo podia tomarlo en
transito o en la Municipalidad, a lo cual Mirende®so que su mujer estaba descompuesta y
que por ello se quedaba alli, y que él lo llamp&e que lo fuera a buscar. Cuando se dirigia a
buscarlo —dice- sucedi6 el accidente con el cabatjregando que no informo lo de Mirenda ya
que correspondia hacerlo al final del turno. Luegb accidente, manifiesta que comunico lo
sucedido a sus superiores y a Mirenda que se aakha@ar en su vehiculo particular, y que en
esos instantes debié realizar un sinnimero deidatigs, y que debido a ello es que obedece el
no haber incorporado algun dato al parte. Dicergutivo intencion de ocultar hecho alguno, ya
que lo comunico a sus superiores, que los partesrspletan habitualmente 30 minutos antes de
finalizar el turno y que debido a todo lo relataés, que sucedié la omision involuntaria.
Manifiesta que el accidente sucedié debido a qamiehal al ver las luces del mdvil, se asusto y
encaro al movil y ello provoco la maniobra que dobma en accidente, todo ello cuando iba a
retirarlo de la via publica. Expresa que con sioaet evito males mayores, y que todo fue en el
desarrollo de sus tareas asignadas, concluyendoogpeede “achacarsele” responsabilidad de lo
ocurrido porque actu6 con prudencia. Para finalieare reserva de derechos de recurrir ante las
instancias administrativas y judiciales para eluggpo de que se pretenda aplicarle algun tipo de
sancion.-

Que el deber del agente que presta servicio eattalR Urbana es vigilar y patrullar de
forma continuada las calles de nuestra ciudadndel@or la seguridad de la comunidad.-

Que del informe referenciado surge que el agenteiB®ebastian Mauro a las 2:45 hs.
deja al inspector Mirenda en su domicilio particufeecho consentido en su descargo.-

Que ello no fue reportado en el parte diario dedésor parte del agente encartado.-

Que tal omisién no puede ser excusada, so pretdeiteestado de nerviosismo que
argumenta el agente en su descargo.-

Es que el hecho de no reportar lo sucedido, esdinte por esta administracion como la
participacion necesaria para que Mirenda incungloen la prestacion del servicio.- Es mas, las
circunstancias obligaban a Bocci a comunicar emdoinmediata la situacién a su superior, sin
ni siquiera esperar a volcarlo en el parte diadsa que —como se mencionara- tampoco hizo.-

A la luz lo expuesto, lo acontecido solo puede redgese como el incumplimiento por

parte del agente de la prestacion personal deicggreon eficiencia, capacidad y diligencia, en
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el lugar, condiciones de tiempo y forma, que deitemm las disposiciones reglamentarias
correspondientes, siendo esto una falta contrdrtarastracion.-

Que de las circunstancias facticas analizadassyeoto a la cual el descargo obvia
abordar, surge otro incumplimiento del agente ¢adar esto es, su “parada” en el cementerio.-
Del informe referenciado, basado en el reporteGRe$, surge que el agente Bocci detuvo la
marcha del vehiculo esa noche en las inmediacelesementerio a las 04:14 hs., permanecido
alli junto al personal del comando radioeléctritasta las 05:26 hs.- Cabe preguntar: qué

tarea cumplié Bocci durante esa hora y 12 minytqa@ relacion tiene dicha “parada”
con su servicio?.-

Surge asi que, el agente no estuvo cumpliendo ®uddcha hora y 12 minutos con su
servicio de patrullaje, deteniendo su marcha elugar que de ninguna manera coadyuvara a la
funcién de proveer a la seguridad y protecciéon @ecdémunidad.- Implicando ello, otro
incumplimiento a ponderar en el presente.-

Que en relacidén a siniestro que protagonizara ehtagencartado, del cual derivaran
dafios en el movil a su cargo, debe recordarselq@gerte, en virtud del cargo que ostenta, debe
velar por el cuidado de los bienes que tiene agyo¢ manejarse con diligencia y precauciéon a la
hora de conducir los vehiculos en su labor, mantsiampre el control de su conducido,
adoptando las precauciones necesarias a losdmevitar accidente y dafios a las personas o
cosas bajo su custodia.-

De las circunstancias del caso, resulta inverogjoel el agente, si hubiera mantenido el
control de su conducido, no haya podido evitar agidente.- Indudablemente, omite relatar
alguna circunstancia que en la emergencia hizopgudiera el control del vehiculo bajo su
custodia (v.gr.: velocidad excesiva, uso del celuasatencion en la vision al conducir, etc.,
etc.).- La administracion no lo sabe.- Pero indigtabnte existi6 negligencia, impericia o
imprudencia por parte del agente en el manejo eleiculo bajo su custodia.- De otra manera,
hubiera detenido la marcha del vehiculo, y el sinieno hubiera ocurrido.- En suma, existen
claros elementos que responsabilizan al agentei pocdos dafios ocasionados en el vehiculo
gue conduciera.-

Que la existencia de una pdéliza con cobertura,totéimiza la entidad de los dafios
ocasionado a la Municipalidad, en cuanto sélo ddtmmarse la suma de $12.000 en concepto de
franquicia; y es por dicha suma que se hara regp@iégente.-

Que se realizo el procedimiento debido para éstpsestos de dafios a la administracion
publica, ya que se corrié traslado al agente paemfgrmule su descargo, describiéndole los
hechos a los que se le atribuian las faltas, y adelnaciéndole saber el monto de los dafios
(franquicia) por los cuales se pretendia que retgerCon lo cual, el agente pudo ejercer su

derecho de defensa, y existio un debido proceso.-
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Que resulta razonable y ajustado a derecho qugeatese haga cargo de la “franquicia”
correspondiente al seguro del movil, que ascieriE2a000.-

Que el criterio adoptado por la administraciomeieu correlato con lo expuesto por la
Camara de lo Contencioso Administrativo N° 2 deiladad de Rosario, in re “PACINI, Juan
José ¢/ MUNICIPALIDAD DE FIRMAT sobre RECURSO CONNEIOSO
ADMINISTRATIVO”, Expte. C.C.A. 2 N° 137 del afilo 200 expresandd... no parece
irrazonable la atribucién de responsabilidad eneeaspecto por la existencia del faltante y en
funcién del cargo desempefiado por el actor...”.-

Que al momento de graduar la sancién a aplicanlteeselevante ponderar la entidad de
los incumplimientos y circunstancias de tiempoalug personas, que se trata de un agente sin
antecedentes, que hasta el acaecimiento de losoheadbscriptos se habia desempefiado
correctamente, que en general tiene buena actdaoid el servicio, y mostrara cierto grado de
arrepentimiento con posterioridad a lo acontecido.-

Que a la luz de lo expuesto, se aplicara como &arid (diez) dias de suspension (conf.
Art. 65 Ley 9286), al agente BOCCI SEBASTIAN MAUR®NI: 29.690.242, por haber
incumplido con las disposiciones del art. 13 i), d) y i) de la Ley 9286, y imponiéndose
asimismo la obligacion de reparar los dafios ocadimm segun se expusiera supra, hasta cubrir el
monto de la franquicia del seguro contratado ctersis en la suma de $12.000; suma que sera
retenida de sus haberes mensuales a razén de $bOOEs, a los fines de evitar el impacto que
sobre su calidad de vida que implicaria concretilana vez.-

Que a los fines de evitar alteraciones en la pEstadel servicio municipal, el efectivo
cumplimiento de la sancion sera diagramada poregdgmal superior que tiene a su cargo la
logistica de las tareas.-

Que en virtud del principio de informacion, corresg@e que la administracion haga saber
al administrado que la presente resolucion es ptibleede ser recurrida a través del Recurso de
Reconsideracion (art. 66 y ss. de la Ley 2756),aneea interponer dentro del plazo de diez dias
contados a partir de la recepcion de la presente.-

Por todo ello, el Departamento Ejecutivo Municjad uso de sus atribuciones

RESUELVE
ARTICULO 1° Aplicar al agente BOCCI, SEBASTIAN MAURO, DNI N°9%590.242 la

sancion de suspension por el plazo de 10 (dieg)adiaforme art. 65 de la Ley 9286, por

las razones expuestas en los considerandos.- &steis se cumplira de manera tal que
se eviten alteraciones en la prestacion del seruicunicipal, a cuyos fines debera
notificarse al Coordinador del area.

ARTICULO 2°: Imponerle la obligacién de reparar los dafios ocasios, hasta cubrir la suma

de $12.000, bajo la modalidad expuesta en los dersido.-

ARTICULO 3°: Remitir copia a la Oficina de Recursos Humanos.-
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ARTICULO 4°: Comuniquese, registrese, publiquese y archivese.-




